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Una vez concluidas las elapas previas a la decisién, procede este Despacho a
proferir sentencia de pnmera instancia en el presenta asunto, por cuanto al safor
Javier Perez Giraldo, actuendo 8 través de apoderado judicial, promovid accidn

L de lutela en contra ded Consorcio Colombia Mayor 2013, para que se proleja su
daracho fundamental al minima vilal y debido proceso, vulnerados presuntamente
por la accionada, con fundamento en las circunstancias que se sefalan a
continuacion, en lo més importanie:

I HECHOS

Afolios 1y 2 saralala

1. Elsefor Javier Pérez Giraldo desde e afc 2012, ingresd como beneficiario
al programa de proleccion social del adullo mayor conocido como
"COLOMBIA MAYOR™ en el componenta subsidio para subsistancia

2. El dia 06 de mayo de 2015, la Secrelaria de Desarrolio Social y Politco
&, del Municipio de Parerra e informd gue a partir de la fecha su estado dentro
del programa seria “suspendido” por causal “renta”, debido a que segun
cruces de informacion entre Colpensionaes y el Ministeria de Trabajpo, el
aclor habia cotizado para el sistema de prima madia con dos ampleadores
en &l afo 2013

3. Manifiesta el actor que impetrd accion de futela en contra del ente
territorial, accitn consttucional gue concluyd con sanlancia an segunda
instancia proferida por al Juzgado Quinto Penal del Circuilo de Pereira
mediante la cual se ordend la reactivacidn sin soluckdn de continuidad
como beneficiario del programa Colombia Mayor

4, Afima el accionante que al no recibir el beneficio del programa, salicitd el
inicio de incidente de desacalo ante la negativa en el cumplimiento del fallo
de wiela, por lo que e administracién municipal expidid la Resolucién No
124 del 18 de enero de 2016, mediante la cual se ordena inclur en &l
listado de beneficiarios del programa da proteccidn social al adullo mayor,




Respecto al Ministerio de Trabajo de quien el Consorcio Colombis Mayor solicild
5u vinculacion, el despacho considers que no le cabe ninguna censura, al
considerarse |a wulneracidn de los derecho del accionante por parte de las
entidades a que se refiere el parrafo que antecede.

Por lo expuesio, el JUZGADD SEXTOD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
PEREIRA, administrando justicia en nombre da la Repiblica y por autoridad de
la Ley,

VI FALLA:

1. Tutelar los derechos fundamentales al Minima Vital, Vida Digna y Debido
Proceso del sefior Javier Pérez Giraldo, tal como quedd sentado en la
parte considerativa de la presenle decisidn

2. Ordenar al Consorcio Colombia Mayor 2013 y &l Municipio de Pereira para
Que mancomunadamenta lleven a cabo las actuaciones que sean
necesarias para que dantro de los cinco (5) dias hébiles siguientes a la
notificacion de esta sentencia, lleven a cabo la reinclusion del sedar Javier
Pérez Giraldo al Programa de Proteccién Social al Adulto Mayar, en las
mismas condicionas en las que estaba antes de ser excluido del mismo

3. Ordenar al Consorcio Colombia Mayor 2013 v al Municipio de Peraira
para gue mancomunadaments lleven a cabo las actuacionss que saan
necesarias para que deniro de los cinco (5) dias habiles siguentes a la
notificacion de esta senlencia, se lleve a cabo al pago de los dineros que
el sefior Javier Pérez Giraldo hubiere dejado de parcibir en virtud de su
exclusion del Programa de Proteccion Social &l Adulle Mayor dasde el
mas de agosto de 2015 hasta que ses efectivamenis reintegrado an aste »..;'
De ser el caso esta cifra debera ser pageda directamente por |3 alcaldia
municipal da Pereira, sin parjuicio da qua pueda lvaga repetir contra quian
asi lo considera, sin que de ninguna manera pueda desconocerse sl
érmine dado al inicio de esta orden

4. Ordenar al Municipio de Pereira para que dentro de los cinco (5} dias
habiles sigulantes a Ia nolificacion de esta sentencia proceda a expedir el

aclo administrativo corespondiante, de confarmidad con la expuesto en
la parte motiva,

5. Ewxonerar de responsabilidad alguna en esia accion al Ministenc da
Trabaijo

6. Molificar esta decisidn a las partes, de conformidad con los arficulos 30
dal Decreto 2591 de 1991 y 5° del Decreto Reglamentario 306 de 1992




c]

pues as el instrumanto mas eficaz def cual disponen para evilar gue
$& configure en Su contra un peruicio iremediable para su minimo
vital y dignidad humana™,

Posteriormenta, frente a las obligacian de la sociedad administradora establecis
qua,

es daber de las entidades que administran programas sociales
establecer, en consonancia con el principio de razonabilicfad, que la
Suspension del pago del subsidio ne darg lugar & que Ia sifvacicn de
vilnerabilidad econdmica, que an un principio justificd (& inclusion del
benaficiario dentro del programa, refome, en deldmento de los
derechos fundamenfales de un sufelo de especial proteccidn
conshifucional. "

En lodo caso, aunque tales responsabilidades han sido desarrolladas a nivel
normativo para garantizar que la poblacian en situacidn de pobreza extrema
tanga derecho a la obtencidén de subsidio, en tarto, la sociedsd fiduciaria debe
dar cumplimiento a los reportes efectuadn por la administracidn municipal, ello no
puede superar las obligaciones constitucionales en virttud de la administracion de
una cuenta destinada exclusivaments a |a proteccion da los ancianos
desprategidos, siendo pertinente eliminar cualquier obstaculo administrativo qua
retarde el reinegro dal actor al programa exigiendo la revocaciton de una decisidn
del enta territorial de la cusl ya se efectud pronunciamiento por parte dal jusz
constitucional, la cual fue comunicada por al Municipio de Pereira mediante oficio
dal 21 de enero de 2015 visible a folic 17 dal expadients

Ahora bien, lampoco pueds dejarse de lado que en vista de que &l acto
administrativo en cuestibn se encusnira todavia dentro de la vida juridica y
afectivamente consagra una situacion juridica concreta para el actor contraria a
la decision judicial proferida, es partinente ordenar al Municipio de Peraira para
que mediante acto adminisirative, deje sin efectos la decisian da retiro contenida
&n la Resofucion No. 3603 del 25 de agosto de 2015, pero solo con respecia al
senor Javier Pérez Giraldo

En conclusion, toda vez que la entidad sccionada confinud el blogqueo del
desemboise de subsidio asignado al sefior Javier Pérez Giraldo sin haber
verificado de manera previa que con dicha Suspensiin no se afectaran sus
garantias fundamentales al minimo vital, vida digna y debido proceso, el
Despacho tutelard los derechos fundamentales en comento ¥ ordenard al
consorcio Colombia Mayor v & la Alealdia Municipal de Pereira que, dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacidn de esta sentencia, efeclien las
gestiones adminisiralivas necassarias para incluirlo an el programa de subsidics
del cual era beneficiario. lgualmente, se ordenard a las enlidades velar por la
parmanancia del acior dentro de| programa hasia tanio no se constaia que las
condicionas de vulnerabilidad socio-scondmica que lo afectan, y que dieron lugar
al reconocimianto del subsidio, hubiesen cesado

! Conle Constitucsonal, Senlencia T-025(16 M P Maria Wictora Calle Gorea, 02 de febrarg de 2018
Y Joid




En tales términos, inicialmente al consorcio fiduciara dia cumplimiento a la orden
impartida por @l Municipic de Pareira frente &l reporte presentado en & que daba
cuenta de la configuracién de una causal de retirc por parie ded sefor Javier
Péraz Giraldo, lo que en un principio supone que la sociedad fiduciaria actud en
debida forma al garantizar que las bensficios estalales destinados a las personas
de escasos de recursos sean sfeclivamente recibidos por las personas que
ostenten tal celidad, sin embargo, analizadas las actuaciones previamente
efectuadas, es claro que |a sociedad accionada tuve conocimiento de la decisién
judicial proferida por el Juzgado Quinte Penal del Circuilo, mediante la cual sa
tutelaron los derechos fundamentales al minimo vital v al debido de proceso, da
manera que al advertirse la persistencia de las condiciones de pabreza del actor,
lbgicamente lleva a concluir que se encuenire en una siluacidn scondmica
precaria que no ha podido superar, siendo que las condiciones para el
ctorgamianta ded subsidio se mantienan, lo que obligaba una acluacién inmediata
cel administrador sin |la exigencia de un estudio socio — econdmico para la
verificacion de las condiciones del aclor, cuando cleramente el operador judicial
definid las condiciones de especial proteccion dal actor,

De otra parte, el consorcic accionads tambigén funda su retardo en el
cumplimiento de la reactivacién del beneficiario atendiendo la presuncién de
legalidad, legitimidad y validez del acto administrative que ordené su raliro, es
decir, de |a resolucion No. 3603 del 25 de agosto de 2015, al respecio debe
decirse que la obligatoriedad de los acios administrativas .. entiends /a3
necesidad de acatamignto de los efecios juridicos que se generan a
consecuencia del mismo. Abarca tanfo a los terceros como al propio emte publico
¥ 8 ios demés. Esie obligatoniadad, de manera alguna se resiringe en cuanio a
su aphicacidn a los administrados, por &l contraria, tal exigancia se exfiende a la
administracidn..., en consecuencia, es claro gue los efecios juridicos de la
decision de retiro deblan ser acalados con anterioridad & la sentencia de tutsla
proferida, sin embarge, en vista del grave perjuicio ocasionado a una persona
de especial proteccion constilucional v la responsabilidad de las autoridades
frente a la garantia del derecho a la vida digna en cabeza del adulto mayor,
adquieren una mayor dimension, mé&s aln cuando media una decisidn judicial
gue dafina las necesidadas del accionante

Asi lo indicado la Corte Constitucional al establacer |3 precedencia de la accitn
de lutela para solicitar &l pago de subsidios para personar mayores, safialando
Quie,

“...por la disminucidn de sus capacidades fisicas, la reduccidn de las
expactaiivas de wida y la mayor afaclacidn en sus condiciones de
salud, estas personas flos adultos mayores] consfituyen uno de los
grupos de especial profeccion constifucional’ vy, por este molivo,
resulta para ellos desproporcionado ser somalidos 2 esperar que en
un procese ordinano se resusivan sus prefensiones.” A juicio de g
Sala, la precana situacidn scondmica de los tutelantes asl como sy
avanzada edad, dan lugar 8 que la accidn de futela sea un medio
iddneo para velar por la profeccidn de sus parantias constitucionales,

? Core Conslitucional, Ssntancia T-355/05 M P. Alsandro Martinaz Caballern. 09 de mposto da 1995
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“a pesar de que &l Consorcio Colombia Mayor insiste en que fa
administracién municipal debe revocar & acto adminisirative que
ordenc la exclusion del ciudadano JAVIER PEREZ GIRALDO,
Resolucidn 2603 de agosio 25 de 2015, esa siluacion 58 encuanfra
subsanada ya que implicitamente dicha resolucicn @s revocacda
mediante ia Resolucidn 124 de Enero 18 da 2018, an la que se ordena
nuevamente &l ingreso del accionante al programa, por lo tanfo, sa
regfirma ef cumplimiento del fallo de tutela, por parte ded Municipia

En definitiva, el trdmite incidental fue suspandido atendiendo el cumplimienta de
la resolucion judicial por para del Municipio de Persira

CASO CONCRETO

Coma primera medida, esta célula ludicial considera que la presenta accidn
constitucional estd encaminada a analizar el presunto retardo en la reactivacidn
dentro de |a lista de beneficiarios para accedar nuevameante a los beneficios dal
programa denocminada Colombia Mayor, obligacién a carga del administrador
fiduciario, en este caso el Consorcio Colom bia Mayor 2013, de tal sueria. que no
resulta parinente analizar cuestiones referantes a las condiciones de pobreza,
vuilnerabilidad vy demds calidades que debe acreditar el adulto mayor parg ser
acreedor del subsidio en comento, circunsiancias que deban ser verificadas por
las entidades temitoriales atendiendo las fecultades lagales a ellas olorgadas, lo
cual, fua claramenta analizado v decidida mediante sentencia |udicial proferida
par la jurisdiccion ordinaria.

La anterior aclaracién, obedace a que para el caso concrefo no se configura lo
previste en el arliculo 38 del Decreto 2551 de 1991, en tanto no se avizora
similitud denfro de los fundamentos de hecho ni mucho mencs se presanta
idéntica pratensién material, en tano, las obligaciones de las entidades
larritoriales v o administrador de las subcuantas que conforman el Fondo de
Solidaridad Pensional se encueniran clarameante definidas legalmente, debienda
estudiarse |as obligaciones del consorcio accionado frente a la reactivacion del
actor y las causas que derivan su retardo.

Ahora bien, debe reiterarse que & manejo da los programas de proteccion de los
ancianos en sifuacidn de pobreza se encuenira en cabeza del Fondo de
Sclidaridad Pansional, sisndo asignada la predeccion de los adultos mayores an
condiciones criticas de pobraza o indigeries a la gue se refiere el articulo 258 da
la Lay 100 de 1993 En tales f&rminos, los recursos son administrados por
sociedades fiduciarias encargadas, enire olras, de girgs & dingro a los
baneficigrios de subsidip sconomico directo, los cuales son seleccionados pof las
enlidades territoriales. Sin embargo, existen cierlos casas en los cugles se pierde
el derecho a recibir el subsidio 58g0n lo dispuesto en el Decrelo 3771 de 2007,
lo cual se efachia a través del rapaone de la novedad por parte dal enta territorial,
lo genera la suspensidn dal beneficio olorgada




En virud de Io arriba sefalado, el ssfior Pérez Giraldo prasantd accion de lutela
en conlra ded Municipio da Pereira, argumantando GuUE B5 Una persona de
SSCAS0S recUrsos econdmicos, enconiréndose acreditado el cumplimianto de los
requisitos para ser reactivado en al programa; esta accidn constitucional fue
conocida por el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funciones da Control de
Garantias de Pereira, instancia que resolvio declarar la improcedencia del
amparo, considerando que no se avizorsba un perjuicio  imemediable;
seguidamente, mediante impugnacién de la providencia por parte del accionanie,
en sede de sagunda instancia, el Juzgado Quinto Penal del Circuilo de Peraira
revact &l fallo aludido encontranda que la entidad accionada vulnerd el derecha
fundamental al debido proceso, ya que es &l enle territorial guien fiene la carga
de la prueba para eorrobarar |a configuracion de la causal de refiro Invocada,
mediante &l decreto oficioso de prusbas. En tal senlido, ordend a la entidad |
reactivacion sin salucion de confinuidad & sctor come beneficiario del programa
Colombia Mayor,

Ahara bien, ante el incumplimients de la orden proferida se dia aperiura a
incidente de desacato, para lo cual se requirid al Municipio de Persira, quien para
&l efecio profiric la Resolucidn No, 124 del 18 de anerc de 2018, mediante la cual
s& da cumplimiento a sentencia de (utela da segunda instancia Mo, 098 proferida
por el Juzgado Quinta Penal del Clrcuito, decisidn administ ativa que resalvid

"ARTICULD PRIMERO: Ingrasar en &l fistado de baneficianos de/
Frograma de Proleccidn Social al Adulto Mayor “COLOMBIA
MAYOR", al seflor JAVIER PEREZ GIRALDO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 10.058 501 de Paraira, en cumplimiento del
fallo de futela profendo por el JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO DE PEREIRA — RISARALDA, &l 27 de agosio de 2015,
medianie santencia 098

ARTICULO SEGUNDO: Enviar al Consarcio "COLOMBIA MAYOR"
los siguientes anexos: Copia del presante acto Administralivo, y
fotocopia de la Cedula de Cludadania ¥ Ficha del SISBEN, para que
proceds &l ingresa ordanado mediante ssfe proveldo, de conformidad
con la pante considerativa del mismo._ . _*

Alendiendo la parte resolutiva descrita, & Juzgado Quinto Penal Municipal con
Funcion de Control de Garanlias de Persira, precisd que la entidad electivamants
ordenc el ingraso en el listedo de benseficianios &l sefor Javier Pérez Giraldo,
siendo remitida tal decisitn al consorcio que mansja & programa para Iniciar &
procedimiento. Dicha instancia judicial mediante auta de fecha 17 de junio de
2016 (. 92 35) sefiald que:

‘el Municipio de Persira, a fravés de la Secretaria de Desarrolio Social
¥ Polftico, ha dado cumplimiento af fallo de fulela en razén & que
adalantd los frdmites exigidas por &l Consorcio Colombia Mayor,, ”

Agregd ademds que,




tramile incidental, decisidbn mediante la cual se resaltd la negativa de reactivacion
8l programa por parte dal Consorcio (17 de junio de 2016) v &l momento an &l
qua fue nstaurada la accidn dea tutela (25 de julic de 2016), ha transcurrido un
término razonable (un mes), por tal razdn, no es dable considerar que en el
presente asunio no se cumple el requisito de inmediatez

V. PRUEBAS DOCUMENTALES

- Resolucion Mo. 124 del 18 de enero de 2016, por medio del cual se da
cumplimiento a sentencia de tulela de segunda instancia No. 088 proferida
por &l Juzgado Quinto Penal del Circuito (fls 18-21)

Oficio de feche 21 de enero de 2015, mediante el cual se remite la
Rasolucion No, 124 del 18 de enaro da 2016 {fl. 17)

Certificaciones expedidas por la Administradora Colombiana de
Pensiones =COLPENSIOMES- de fechas 08 y 20 de marzo de 2015
respectivamente (fl 43-44)

- Reporte slectronico donde consta cancelacion del sefior Javier Parez
Giraldo dantro del programa (i, 74)

- Resolucitn Mo, 3803 dal 25 de agosto de 2015, por la cual se realiza &l
retire de beneficianos del programa de proteccidn social al adulto mayor
Colombia Mayor modalidad subsidio direclo (fls. 75-77)

Wi. COMSIDERACIONES
ACTUACIONES PREVIAS A LA PRESENTACION DE LA ACCION DE TUTELA

Die los antecedenias expuesios se liena que el sefor Javier Pérez Giraldo ingresd
el dia 01 de noviembre de 2012 al programa de Proteccidn Social al Adulto Mayar
de la Secretaria de Desarrollo Social y Politico del Municipio da Peraira,
financiadao por la subcuanta da subsistancia del Fondo de Solidaridad Pansional,
deslinada a la proteccidn de las personas en estado de indigencia o de pobraza
extrema?, brindéndole al actor un subsidio econdmico direclo atendiendo las
condiciones de wulnarabilidad en las gua se encantraba al momenio de su
afiliacidn

Posteriormente, medianie Resolucion Mo, 3503 del 25 de agosto de 2015, el
Municipic de Pereira retiré del listedo de bensficiarios al accionante por
considerar que sa enconiraba incurso dentro da |la causal 4 dal adticula 37 del
Decretc 3771 de 2007, que dispone el percibir una renta proveniente del
desarrcllo de alguna aclividad, de manera que ordend al Consorcio Colombia
Mayor, en calidad de administrador fiduciario de la subcuenta, para que retrara
al banaficiario del programa, circunstancia que efectivamenta fue llevada a cabo,
culminando con la cancelacion del beneficio desde el 27 de agosio de 2015

* arficulo 19, Decretlo 3771 de 2007 “Por &l cual se reglamenia lo adminisirocidn y el
funcionaomienia del Fands de jalidaddod Pensonal’
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Ministerio di Trabgjo

Mediante proveido del 01 de agosto de 2016 ( 58), se rasolvid ordenar |g
vinculacidon del Ministerio da Trabajo, en virlud de que la cuenia espacial
administrada por el consorcio Colombia Mayor 2013, se encuentra adscrita a
dicho ente ministeral, siendo debidamenie notificado tal ¥ COMa 5& desprende da
la comunicacion electrénica visible a folio 59 del expedients, entidad gque de
Mmanara extemporanea, presentd escrile de contestacion a la accidn de futela
inerpuesta

IV. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

La accion de tulela se encuentra consagrada en la Constitucian Palitica de
Colombia en su articulo 86, para que loda persona pueda reclamar, ante los
Jueces, en todo momento y lugar, la proteccion inmedisla de sus derechos
constitucionales fundamentales cuands quiera que es1os resullen amenazados o
quabrantados por la accion u omisidn de cualgquier autoridad pdblica o de
particulares por excapcion

El inciso lercero de la citada disposicién conlempla gue dicha accidn sélo procede
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salve que se
utilice camo mecanismo ransitorio para evitar un peruicio irremediable

En desarollo del precitado canon ss expide el Decrada 2591 da 1991, o cual
astablece en su articulo 6° que la existencia de otros madios de defensa judiciales
debe ser mpreciada en concreto, en cusnio a su eficiencia, atendlando las
circunstancias en que se ancuanire el solicitante

Asimismo, el articulo 14 de dicho decrefo establece gue la sccidn puede sar
ejercida sin ninguna formalidad o aulenticacian, por memaorial, telegrama u otro
medio de comunicacidn qus se manifiesia por escrito,

Por dltimo el articulo 22 Ibidem preceptia que el Juez, tan pronto legue al
convencimienio respeclto de la situacian litiginsa, puede proferir el fatlo, sin
necesidad de praclicar las prusbas soliciladas; en el caso se han aportado las
Siguiantes

Principio de inmadiatez,

En virtud de la verificacian de les requisitos de procedencia de la accion de tutela,
particularmente, &l de inmedialez, dabemos resaltar lo sefialado por la Corte
Constitucional quien al raspecto ha enfatizado que “la accidn debe ser iterpuesta
dentro de un plazo razonabile ¥ oportuno con el fin de evitar que se empoles como
herramignta que premia /a desidia, negligencia o indiferancia dg los actores o,
peor aun, se convierta an un factor de inseguridad juridica™, siendo dal caso
advertir que en el presente asunto al tiampa transcurrido entre la suspensidn del

" Semencia T-675 do 2004,




lil. INTERVENCION DE LA ENTIDAD ACCIONADA Y VINCULADAS

Reuniendo &l escrito las exigencias de ley, s& ordend el tramile de la eccidn de
lutela mediante proveido del 28 de julic de 2016 (fl. 3G). La parte accionada fus
debidamente nofificada de |a citada providencia tal y coma se desprande de la
comunicacidn electrénica visible a falio 38 dal expadients, antidad que dentro deal
termino previsto concurric al presents tramite argumantando o que a
continuacion se sintetiza

onsorgie Colombia Maygr 2013

El consorcio accionado procedid & dar contestacion a las manifestaciones
expueslas por el actar, indicando en principio que el Municipio de Pereira allegs
copia de la Resclucidn No. 3603 del 25 de agosto de 2015, mediante la cual se
ordend el retiro del sefior Javier Péraz Girelde, loda vez que el ente teritorial
Bvidencio que se enconiraba incurso en la causal legal de pérdida del derecho a
subsidio, situacién que explica la cancelacidn del baneficio an favor del aclor
deniro del pragrama Colombia Mayor

Por otro lado, refirié gue la sdministracicn municipal es quien esté en la obligacian
de realizar una evaluacidn detallads que delermine la procedencia de |a
suspension de conformidad con el Manual operativo del programa Caolombig
Mayor, en este sentido, considara |a accionada que &l Municipio de Pereira debe
emitir Acto Adminisirative que revoque la Resolucian No. 3603 del 25 de agosta
de 2015 para que el administrador fiduciario puede dar trémite y el actor continde
gozando de los baneficios, par tal razon, solicita a esta instancia judicial que se
declare |a falta de legitimacion en la causa por pasiva, atendiendo que es al
Municipio de Pereira la entidad renuente a emilir acto administrative de
revocacion a pesar de los requarimientos elevados par &l administrador fiduciario

Municipio de Paraira

Atendiendo las situaciones facticas planteadas por &l accionante, este Despacho
considert procadente la vinculacidn del ente teritorial 8 la presente accidn,
siendo debidamenta notificada de la admisidn de la misma tal ¥ COMo se
desprende de la comunicacién electrénica visible a folio 3B del expadients,
entidad gue denlro del término previsio concwmic al presente  trémite
argumentando lo gue a continuacidn se sintatiza:

El Municipio de Pareira BXpUSD que en atencidn &l cumplimiento del fallo de tutela
prafirid la Resolucidn Mo. 124 del 18 de enero de 2016, por madio de la cual
solicito al censorcio Colombia Mayor la reactivacidn en &l programa, invelidando
la resolucidn No, 3803 del 05 de agosto da 2015, siendo que dicha decisitn
edminisirativa fue debidamente nolificada al consofcio, reiterando que |a
administracién municipal cumpl con el procedimiento que |a corresponde para
la reactivacidn del actor, de manera que el Consorcio Colombia Mayor como
administrador dal listado debe hacar la reactivacian como beneficiano




siendo remitide dicho acto al consorcio a través de comunicacion de facha
22 de enero de 2016,

6. Para el dia 11 de febrero de 2016, el juzgado solicité informacisn del
trémite de reaclivacidn al Consarcio Colombia Mayor quien al respecto
manifestd que el sefor Javier Pérez Giraldo “fue suspendido desde el § da
noviembre da 2014 y adicionalments mediante Resolucidn 3603 de agosio
de 2015 solicitd el retiro del beneficiario v gue para que $e produzea su
reactivacion fa Administracidn Municipal debe revocar dichg dacisién
Adminisirativa y adelantar el respectivo esfudic SoCio-gcondmico del
accionante para proceder a su reactivacidn”.

6. Madiante auto de fecha 17 de junio de 2016, &l Juzgado Quinto Penal dal
Circuito con funciones de conocimients de Pereira, ordend suspender el
framite del incidente de desacato, considerando que "l Municipio de
Pargira, a lravds Jde la Secreterla de Desarrolla Social ¥ Poiitico, ha dado
cumplimignto al fallo de fulela, en razén a gue adelantd los frdmites .q}
exigicos por &l Consorcio Colombia Mayor, enlre los que $e cuenla la
resoiucidn que ordena la el (sic) ingreso del cludadanc JAVIER PEREZ
GIRALDO, y e estudlo Socic — Econdmico adelanfado por i3
Administracion Municipal™

7. Mediante oficio del 0B de jurio de 2016, la Defensaria del Pusbls Regional
Rizaralda, requirid &l Consorcio Colombia Mayor para que reactivara sin
solucian de continuidad al actor, sin embargo, mediante el oficio del 22 da
junio de 2016, el consorcic insiste en que la administracion municipal debe
revocar el acto administrativo que ordend la exclusidn  mediante I
resolucidn 2803 del 25 de agosto de 2015

Il PRETENSIONES
A folio 3 del expediants se solicita: 'q}

1. Que se lutelen los derechos fundamentalss al minima vital y debido
procaso

2 Que ss ordane al Consorcio Colombia Mayor que proceda a reaclivar al
sefior Javier Péraz Giraldo, sin solucion de continuidad como beneficiario
del programa Colombia Mayor en el componenta  subsidio para
subsistencia.

3. Que como consecuencia de la anterior decisidn, se ardene al Consorcio
Colombia Mayor a cancelar al accionante todos los subsidios que ha
dejado de recibir del programa en el componenté subsidio  parg
subsistencia ayudas

4. Que la orden impariida sea de inmadiato cumplimienio




7. La presents sentencia pueda impugnarse ante el Honorable Tribunal
Caontencioso Administrativo de Risaralda deniro de los res (3) dias
slguientes a su nofificacion

8. En caso de no ser impugnado aste fallo remitase junto con &l expediants
& la honorable Corte Constitucional para su eventual revisidn.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

&
Y
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