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Pereira (Rda), 14 de junio de 2016,
Hicio MNro. 1521

TUTELA Mo. 2006-00140

Doctor

JUAN FABLO GALLO MAYA

Fepresentante Legal

ALCALDIA MUNICIPAL DE PEREIRA (Rda.) - SECRETARIA DE EDUCACION
Carrera 7 No, 18-55

Ciudad

Cordial saludo,

Fﬁr. muedio del presente, me permito NOTIFICAR e FALLO DE TUTELA proferido dentro de |a
accicm de la referencia, promovida por la seora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ, en contra
del ente que usted representa.

FPara tal efecto se agrega la parte resolutiva del fallo respectivo;
"PRIMERO: NO TUTELAR el derecho fundamental de peticion imvocado por la sedom LLZ MERY
CASTRILLON RAMIREZ, al haberse presentado In fignern del HECHO SUPERADO, fal como se expuso
en la parrte meotioa de lo presemte deciston.

SEGUNDO: Notifivar esta decisicn a [as partes, de confornidad con los articulos 30 del Decreto 2591 de
1991 y 5% alel Decreto Reglomendierio 306 de 1992,

TERCERCY: La presente sentencin puede impiignirse ante ef Jiez Pesal del Circuito {Reparto) de Peretrn,
Fesaralda, dentro de las fres (3) diies siguientes @ su notificaciin,

CUARTO. En caso de mo ser impugnado este fallo rewitase junto con ¢l expediente @ I Honorable Corie
Constituctonal para sy eventual repisidie,

ANEXO: Copia integra del fallo,

Atentamente,

ek EEisker L

ESTEBAN ESCOBAR OBANDO
CHicdal mavor
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JUZGADO TERCERD PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE
GARANTIAS

Pereira (Rda.), catorce de junio de dos mil dieciséis.

Referencia:

Esgp. Rl 66001 -40-82-003- 201600 40-00

Accidn de Tutela -

Accionante: LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ

Accionada: SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIFAL - ALCALDIA DE
PEREIRA (Rada.)

El despacho se apresta a proferir sentencia de primera instancia dentro de la accidn de tutela
promovida por la sefiora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ, en contra de la SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL - ALCALDIA DE PEREIRA [RDIA ), la que fue admitida mediante auto
fechado el tres de junio de dos mil dieciséis, por lo que es del caso proceder a dictar sentencia de
merito {paragrafo art. 29 Decreto 2591 de 1991) de primera instancia.

1. FRETENSIONES (fl, 3-4)
La accionante sefiala sus peliciones en los siguientes Erminos:

“Con fundamento en los hechos relacionndos, selicito Sefior Juez o su Despacho, digponer y orderutr a
I Entidad accionadn v a firvor de nuestea mandante, lo siguienie:

1. Ohvdenar al doctor DANIEL LEONARDO PERDOMO GAMBOA, Secretario de Educncidn de In
SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE PEREIRA, o quien haga sus peces af
momente de ln notificacion de la presente Accion de Tufels o por o Apodermdo Especial que par of
efecto se designe, resalier e el térmeine de cunrentta v ocho (48) horas la peticion presentada o frcla
arteriormente mencionada y siguionbes, aocelar Jos exeedentes saleriales defudos de percibiy deade eof
01 de eero al 31 de octubre de 2004 y liguidar s cesantias retronctions correspondientes al salario
afustado come mexiliar administrative codigo 407 grado 08 Resolucide 3056 del 14 de julio de 2015,
lis meismas gue corresponden al silbinee factor salirial.” (i)

IL IDENTIFICACION DE LA ACCIONANTE
Se trata de la sefiora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ, identificada con cédula de cindadania
Mo, 34042104, quien actia en nombre propio y aportd como direccion de notificaciones judiciales
en la Calle 18 Mo, 30-38, Barrio San Luis del municipio de Pereira (Rda.): correo electrénico:
luzmerycra il.com.

L ENTIDAD ACCIONADA

Se trata de la SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL - ALCALDIA MUNICIPAL DE
PEREIRA (Rda.), Representada por el Dr. Juan Pablo Gallo Maya, en calidad de alcalde municipal,

IV. DERECHOS FUNDAMENTALES CUYA PROTECCION SE INVOCA
La entidad accionante depreca se proteja su derecho fundamental de peticidn,
V. ANTECEDENTES
Informan los hechos de la tutela que la sefiora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ, radica
miiltiples derechos de peticion ante la Secretaria de Educacion de 1a Alcaldia Municipal de Pereira

(Rada.), stendo el @ltimo de estos recibido el 18 de marzo de 2016; sinque a la fecha de presentacion
de la aceion constitucional hubiese recibido respuesta alguna por parte de la entidad accionada.



V1L RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La Secretaria de Educacion de la Alealdia Municipal de Perelra (Rda), se pronuncio a través del
secretario de despacho e informd que mediante oficio No, 22261 del pasade 10 de junio, otorgs
respuesta de fonde a la solicitud elevada por la actora, v, en tal virtud, solicito declaratoria de
hecho superado en el presente asunto,

Para corroborar su dicho, Ja entidad accionada allegd al Despacho copia de la comunicacion
enviada a la actora,

WIL CONSIDERACIONES

1. El articulo 86 de la Carta Politica dispone que toda persona tendrd accidn de tutela para reclamar
ante los jucces, en todo momento v lugar, mediante un procedimiento preferente v sumario, por s
mismo ¢ por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera gue éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la
omisidn de cualquier autoridad pablica.

2 El asunte gque hoy ocupa la atencién del despacho debe enfocarse desde la perspectiva del
siguiente problema juridico a saber: (i) Establecer si en el presente caso se vulnera el derecho de
peticion presentado por la sefora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ ante la Secretaria de
Educacion de la Alcaldia Municipal de Pereira (Rda.) el pasado 18 de marzo de 2016,

3. El articulo 23 de nuestra Carta Politica, hace referencia al derecho que tiene todo ciudadano a
presentar peticiones v obtener respuestas en forma oportuna v clara,

A lo largo de su jurisprudencia, el mdximo tribunal ha protegido el derecho fundamental de
peticién pronuncidndose frente a su contenido v alcance, explicando que es un derecho fundamental
determinante para la efectividad de los mecanismos de la democracia participativa, precisando que
a través de ¢ se garantizan otros derechos constitucionales, como lo son el derechoe a la informacian,
a la participacion politica y a la libertad de expresion, jgualmente sostiene que su contenido esencial
comprende los siguientes elementos: (1) la posibilidad de presentar solicitudes respetuosas ante las
autoridades sin que estas se nieguen o se abstengan de tramitarlas, (I} la obtencidn de una
respuesta oportuna, dentro de los trminos establecidos en la Ley, (II) que lo resuelto esté
relacicnado con lo solicitado v (IV) la comumicacion de esa respuesta al peticionario.

A suovey la sentencia T-332 de 2015 precisd:

“La Corle Cosstiliecional se la referido en distintas oporfunidades a ln importancia de esta geranbin furdanenfal,
cuy efectividad, segin se b reconocido, “resultn indispensmhle pore el logro de los fimes esenctiales del Estmis,
purrbicularmente el servicio de la commidad, I promoctin de la prosgecidad geseral, la garnbiz de fos principios,
derechos  deberes consagrados en ln Consfifucion y ln perficipacion de todos en [ns decisiones que los afectmon, asi
CONRE JUEET AR (e s auforidmdes rlrm;‘n‘ml hrx _|‘|mmmcs para Tas crvales fum sido pesfifuidas farticulo 2o
Constituciin Polition)”™.

A partir dv esle genmetfa fa jurispradencin a ffindo wea serie de reglas v de pardmetros relacionndos con el aloence,
sniicten esencinl y contenidie de este devecho. Al respecto o precisadn Io siguienle:

" El dencla de Friicl'r'.!'ri rs_,F’umfﬂmﬂJ}ﬂf ],r.dr.frr.lru']mu}: e {a =,|":1:ﬁm!dn'd' e fos amecantsmos de b demircmcta
perticipation, Ademis, ponque mediante & se gorantizan otros derechios constitucionales, come los devechos o ln
Informacion, a ln participacidn palitice v o ln liberied de expresivn.

1) El niclvo esenetal del derecho de pebician reside ent In resoduicicn pronfe v oportuma de In cuestida, pues de wada
serviria b posibilidad de dirigiese a b actoridad 50 Gsta e reswelie o se reserva paran 5§ el sentiol de b decidid,

o} L respnest aebe ciompilic con estos requisitos: 1. oportunided 2. Debe resolverse de fonde, cliarn, precisa iy de
Imtert crgraente con lo solicitedo 3. ser puestit en conocimiento del pelicianerie, ST A0 s¢ cUmpe con esios
respreistbes s dncarne en e oufneracion def derecle constitucional ficsdamestal de peticida,

d} Por do weterior, ln respuesta ne implicn aceplaciin de o solicihado i fopoco s concreln slempre en iing
respueshi vseribe,



) Este devecho, por regle general, se apiion o entidades eshatales, esto o, o0 quimmes efercen mutoridad. Pero, o
Conestifucidn fo extendii n fes organizocimes privadas comndo I ley @sd o determine,

o La Corte fur consideradp que cumndo el derecly de peficidn se formula anle particulares, o5 necesario sopanr fres
situaciones: 1. Cumndo el prrticular presta i servicio piblico o coends renliza finciones de autoridad, £ derecho
de peticidn apem fgwnl como s se dirigienn contra In administracion, 2. Cuando o desecho de pelicid se
constituye en un medio par obterer b efectividad de ofro derecho fioadamental, puede protegerse de manera
immectinta. 3. Pero, si fa buteln se dirige contra particidares que no action come adoridad, este sevd wn derecio

fustdanuenbal solamente cumido of Legislador o reslamente.”

Luego de analizar la procedencia de la tutela en el presente caso, se tiene que si bien existia una
vulneracién al derecho de peticion, la misma fue subsanada por la entidad accionada, pues se tiene
que luego de la notificacion del aute admisorio de esta accidn procedio a dar respuesta a lo pedido
el 10 de junio de 2006, notificindola el mismo dia, informacion gue fue corroborada por la secretaria
del Despacho en comunicacién establecida con |a seiora Luz Mery, segan constancia obrante a folio
45 del expediente; por lo tanto, nos enfrentamos frente a la teoria del hecho superado, segan la cual
cuando la amenaza o la afectacion de un derecho fundamental ha cesado o desaparecido, pierde
todo sentide que el juez de tutela ampare un derecho no vulnerado ¥ gjerza su competencia de
salvaguarda de intereses esenciales.

Sobre el fendmeno de la carencia actual de objeto por hecho superado, la jurisprudencia de Ta Corte
Constitucional en sentencia SU-225 de 2013 ha dicho:

CARENCIA ACTUAL DE ORJETO POR HECHO SUPERADO-Configeemcitn

La carencia actual de objeta por hecho superado se configure cuando entre ol momente de I
interposicion de ln accidn de tutela W el momenty del falle se satisface por completo fa pretersion
contenida on ln demarndi de amparo. En otres palabras, aquello que se pretendia lograr miedianie la
orden del fuez de tukela ha acaecido ankes de que el mismo diera orden algunin, En este senlido, la
Jurisprudencia de ln Corte ha comprendido ln expresion hecho superado en el sentido obwio de las
palabries que componen In expresion, es decir, dentro del contexta de ln satisfaccidn de lo pedido en
Hutela,

Efectivamente para este Juzgado es evidente que la sefiora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ,
ha elevado derecho fundamental de peticion ante la Alcaldia Municipal de Pereira {Rda.), slendo su
queja principal entonces la no respuesta a esa peticion,

De igual manera, es indiscutible que la accionada, dio respuesta al derecho de peticion, anexando
como comprobante la contestacion a la solicitud elevada con firma de recibido por ¥ obra en el
expediente seeretarial que confirma las afirmaciones de la accionada, Encontrando el Despacho que
la alcaldia municipal de Pereira, Risaralda, dio respuesta.

En consecuencia ninguna duda concita a este estrado judicial, para predicar que si inicialmente se
apreciaba una posible vulneracion por parte de la SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL -
ALCALDIA DE PEREIRA, a los derechos invocados por la titular de la accion, hoy ese hecho se ha
superado; lo que significa entonces, que ante tal circunstancia, la accién no puede prosperar, pues
como la misma Corte Constitucional lo ha manifestado en sus pronunciamientos, ¢l hecho se
supera cuando cesa la accion u omision impugnada, tornando asi improcedente la accién
impetrada, porque no existe un objeto sobre el cual proveer.

En este orden de ideas, se declarard que existe un hecho superado en cuanto a la peticion principal
de la demanda, es decir, respecto de la respuesta al derecho de peticion presentado el 18 de marzo
del ano 2016 por parte de la sefiora LUZ MERY CASTRILLON RAMIREZ.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de
Pereira, Risaralda, administrando justicia en nombre de la Repiiblica v por mandato constitucional,

VIIL RESUELVE



PRIMERC: MO TUTELAR el derecho fundamental de peticion invocado por la sefiora LUZ. MERY
CASTRILLON RAMIREZ, al haberse presentado la figura del HECHO SUPERADO, tal como se
expuso en la parte motiva de la presente decisicon,

SEGUMNDCY Notificar esta decisidn a las partes, de conformidad con los articulos 30 del Decreto 2591
de 1991 ¥ 5° del Decreto Reglamentario 306 de 1992,

TERCERC(Y: La presente sentencia puede impugnarse ante el Juez Penal del Circuito (Reparto) de
Pereira, Rizaralda, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

CLUARTO: En caso de no ser impugnado este fallo remitase junto con el expediente a la Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,
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