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Doctor

DANIEL LEONARDO PERDOMO GAMBOA
SECRETARIO DE EDUCACION

Alcaldia Municipal

Pereira.

Asunto: Revision caso nifia KAROLAI GRISALES ARCE
INSTITUCION EDUCATIVA BOYACA

Respetado doctor.

Me permito solicitarle se sirva ordenar la revision del caso de mi hija menor
KAROLAI GRISALES ARCE, estudiante de la institucion educativa BOYACA, de
este municipio, el cual comentare a continuacion:

Mi hija curso el grado noveno en la Institucion educativa BOYACA de este
municipio durante el afio 2015. Al finalizar el afio veo con desconcierto que se me
informa que mi hija perdio el afio, por cuanto perdio una materia, exactamente
sociales con una valoracion definitiva de 2.8. Esta situacion me parecio muy
extrafia por cuanto no se le dio la oportunidad de recuperacion alguna. Al revisar
el manual de convivencia de la institucion se observa que en el capitulo de
derechos de los estudiantes en el articulo primero numerales 28 y 29 se indica
que el estudiante debe ser evaluado continua e integralmente de manera justa y
objetiva, de acuerdo con las evidencias y los criterios de evaluacion definidos y
las normas vigentes. En el numeral 29 se aprecia que el estudiante tiene derecho
a realizar actividades de nivelacion dentro de cada periodo y de recuperacion al
finalizar el aflo escolar segin lo establecido en el sistema de evaluacion
institucional o la norma que la sustituya. Al revisar el manual de convivencia en
este punto, es decir en el sistema de evaluacion, se observa que hay silencio al
respecto, nada se informa sobre el sistema de evaluacion, solo hay un articulo el
No. 48, pero este nada dice al respecto sobre el sistema de evaluacion a los




'estudiantes, su medicion, etc, razon por la cual en ausencia de regulacion, deben
aplicarse las normas que reglan estos aspectos.

De conformidad con lo establecido en el Decreto 1290 de 2008, las instituciones
educativas deben siempre garantizar los derechos de los estudiantes de recibir
asesoria y acompafiamiento contintio de los docentes para la superacion de sus
‘debilidades. El Ministerio de Educacion Nacional desarrollé el Documento No. 11
en virtud del cual se sefialaron las orientaciones conceptuales y pedagégicas para
la implementacién de Decreto 1290 de 2009, concentradas en los metodos
evaluativos. Dicho documento precisé que la medicién que realice las directivas de
un plantel educativo de sus estudiantes implica necesariamente un proceso, en el
que:‘la evaluacion implica una mirada mas amplia sobre los sujetos y sus
procesos porgue incluye valoraciones vy juicios sobre el sentido de las acciones
humanas, por tanto toma en cuenta los contextos, las diferencias culturales y los
ritmos de aprendizaje, entre otros". Asi las cosas, se tiene que la implementacion
del nuevo método evaluativo esta orientado a obtener la inclusién de todos los
integrantes del proceso educativo asumiendo como criterio de calificacion no
solamente los resultados cognitivos obtenidos por los educandos a través de los
examenes tradicionales sino, ademéas, se debe valorar el desempefio en los
trabajos en grupo, interaccién social, explicaciones a sus pares, acciones diarias
en el aula etc., no con el propdsito de calificarlos sino de considerar aspectos
como calidad, profundidad, forma, consistencia y coherencia en el aprendizaje. Lo
anterior, bajo el entendido que el proceso educativo debe constituir, a todas luces,
una fuente de ensefianza.

En el presente caso, con mi hija no se cumple, ni lo que dice el manual, ni lo que
dice la norma, en ningun caso se verificaron actividades de nivelacion dentro de
cada periodo dejando dicha carga solo para el final del afio. De igual manera no se
cumplen los postulados del ministerio de educacion por cuanto el procedimiento
institucional evaluativo en dicha institucion para nada consulta los criterios del
ministerio de eduacion en cuanto a evaluar no solo los criterios obtenidos de las
evaluaciones fradicionales sino ademas su desempefio en otras areas y topicos
dentro del grupo.

De igual manera resulta bastante extrafio que durante el cuarto periodo, mi hija
observo en la plataforma de sistemas del colegio que el area de sociales estaba
con 2.9y luego de la recuperacion aparecio en 2.8 sin explicacion alguna.

Si bien es cierto las instituciones educativas ejercen la autorregulacién tanto
académica como disciplinaria a través de los manuales de convivencia o
reglamentos internos, lo cuales, son definidos por la Ley 115 de 1994 como los
estadios donde se concretan los derechos y obligaciones de los estudiantes, esto
no puede rayar en que al estudiante que ha demostrado ser cumplidor de sus
deberes de estudiante se le castigue al no permitirsele recuperacion alguna.
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