JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO PARA ADOLESCENTES CON

FUNCION DE CONOCIMIENTO
Carrera 7* Nro. 30-20. Teléfono 3147859
}:clp 'sB1a.pareiTa g

Pereira, febrero 1 del 2016
Ofimin Mrn 1124

SEﬁDTES ALEALDTA DE PENEIRA
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL e ot
Cil.ldad BTAASn

- 7 Asunto: Accion de tutela Nro. 2016-0010 |

Con el presente permitame comunicarle que el(a) sefior(a) BLANCA LILIA
OTALVARO LOPEZ, quien actia a nombre propio, ha interpuesto ACCION DE
TUTELA, en contra de su Entidad.

Paor este mismo medio, se le esta corriendo traslado de la misma y sus anexos,
por el término de tres (3) dias, para que pueda ejercer su derecho de defensa

Atentamente,

ATRIZ LILIAN MARIN RIVERA
cretari

e
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Pareira, 28 de enero del 2016.

Sefior:
Juez Constitucional (Reparto)
Ciudad.

Ref.: Accion de Tutela.

Cordial saludo,

BLANCA LILIA OTALVARO OCAMPO, identificada con la Cedula de
Ciudadania No. 24.618.374 expedida en Chinchina Caldas, actuando en mi
nombre y representacion acudo ante su despacho, con el fin de interponer
Accion de Tutela, contra LA FIDUPREVISORA S.A BOGOTA y contra La
Secrelaria de Educacion Municipal de Pereira, con el objefo de que se proteja
mis derechos fundamentales de la igualdad, Peticién, el debido proceso, la
seguridad social, la dignidad humana y el Minima Vital, con fundamento en
los siguientes:
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HECHOS

Tengo Pensian Jubilacion otorgada por la Secretaria de Educacion
Municipal de Pereira — Fiduprevisora S.A. — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, segin la Resolucidn No. 0953 del 23 de
Diciembre del afio 2.008.

Para el momento en gue adquiri mi Status de pensionada, obtuve el
derecho a esta Pension Jubilacién, encontrandome en el Grado de
Escalafon o Categoria (11) Once.

Luego segui laborando en continuidad y ascendi dos calegorias Mas, es
decir pase del grado de escalafén (11) al grado de escalafon (13).

Labore hasta la edad de B4 afos y presente mi renuncia irrevocable,
aceptandose la misma bajo el Decreto No. 509 de Julio 15 del 2.015.

Postericrmente, para el 21 de agosto del 2015 presente la pelicion de
Reliquidacian Pension Jubilacidn por Retiro Definitivo del Servicio —
Ascenso Categorias.

A esta peticion de Reliquidacion Pensidn Jubilacion le correspondic el
Mamero de Radicacion 2015-PENS-0408305.

A la fecha de hoy, ya han transcumido 5 meses y 8 dias de haber
efectuado la solicitud de Reliquidacién Pension Jubilacidn por Retiro
Definitive del Servicio, a través de la Secretaria de Educacion Municipal
de Persira — FIDUPREVISORA S.A., y no se ha expedido el
correspondiente Acto Administrativo referente a la reliquidacion de mi
Pension jubllacidn causado por mi refiro del servicio.




B-Seqin la Ley, los Fondos tignen un plazo no superior a cuatro (4) meses
Para resolver de fondo las prestaciones, bien sea de manera positiva o
negativa.

5. Asi entonces, al dia de hoy, la no expedicion del acto administrative me
esta ocasionando una vulneracion de mis derechos fundamentales como el
de peliciéin, al no lener una respuesta a mi solicitud de Reliquidacion Pension
Jubilacin por Retiro Definitivo del Servicio Docente, dentro de los tErminos
que la ley concede.

10. También el derecho a la lgualdad, al no respetarme y reconocarme, al
igual que a muchos otros pensionados el derecho a la Religuidacion Pensian
por Retiro Definitive del Servicio, por el cumplimiento de todos los requisitos
de ley.

11. El debida proceso, al estar omitiendo y dilatando de manera flagrante los
procedimientos administrativos  establecidos para el reconocimiento de
Religuidacion por haberme retirado del servicio docente, pues al dia de hoy
el proceso esta inconcluso, y mi expectativa de una Reliquidacién Pension
Jubilacién por Retiro Definitive — Ascenso de Categorias se encuentra en el
limbo, pese a cumplir todos los requisitos de lay.

12. % los derechos del minimo vital y de la dignidad humana, por cuanto la no
reliquidacion de mi pensién Jubilacidn por haberme retirado del senvicio
docente y mas aun, por haber ascendido categorias después de haberme
jubilado, ha generado un desmedro en mis condiciones de exislencia (minimo
vital), por lo gue la reliquidacidn de mi Pensién Jubilacion constituys una
expeciativa de una mejor vida y de una mejor vejaz.

13-Se ha acudido en via de la accidn constitucional de tutela, puesto que he
agotado el trdmite administrativo requerido por la ley para acceder a la
reliquidacion de la pension de jubilacion por retiro definitivo del servicio y por
el ascenso de categorias, pero que por negligencia de las accionadas me
esta siendo omitido en reconocer dicha reliquidacican.

14-Par ende, entablo este medio de lutela para evitar un perjuicio
imemediable en mis dereches fundamentales, en especial el de peticion,
seguridad social, dignidad humana y minimo vital, pues un angusfioso y
prolongado proceso judicial retrasaria un derecho gue he adquirido durante
todo el trasegar de mi vida laboral, y que por mi avanzada edad, se torna
urgente que me sea reconocida, pues como es sabido, una avanzada edad
trae consigo multiples complicaciones y de elflo muchos cuidades, los cuales
tienen altos costos, para poder mantener una vida plena y en condiciones
dignas,




FRENTE A LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Con relacion a la procedencia de la accion de tutela para solicitar el
reconocimiento y pago de la Reliquidacion Pensidn Jubilacion por Retiro
Definitive del Servicio, la Corte Constitucional ha dicho en sentencia T-376
del 14 de mayo de 2009:

2.3.2. Respecto de la procedencia de la accién de tutela cuando es utilizada
para lograr el reconocimiento o la reliquidacion de la pension, |a Cone ha
genlado una clarg linea jurisprudenclal que atiende tanto a_la idoneidad o
eficacia de dicha sccién administrativa como 8 la_exislencia de Un_perjuicio

frremediable.

En efecle, en la Sentencia T-634 de 20021a Corte decanld la linea
jurisprudencial segin la cual la accién de tutela en principlo no proceds para
phiener el reconocimients o la reliquidacitn de pensiones, a mencs gue exista
un perjuicie irremediable. v fild o requisitos para |3 procedencia EXCepCional
de tal accidn en estos cases, estimande que el amparo constitucional transitorio
s0lo es posible cyando se acredite:

“u) Que la parsona haya agofado log recursos en sede adminisirativa v ia
enfidad mantengs su decision de Ao recanocer sl derechn.

"B} Que s& hubiers acudido ante fa jurisdiccion raspectiva, se eshviers an
tigrnpa de hecenn o el fuere imposible por motivos ajenos &l peficionarc.

‘c) Que ademds de [ratarse de uns persond (e la lercers edad fsta
demuesire /g Gmenaza de un perfuicio iremediable, esto es, gue el
pefiyicio_alecls is dignigad humana, la_subsislencis en condicio nes
dignas, la salud, el minimo vitsl, que existan lazes de conexigad con
dereghos fundamentales, o Que evidencie que somelerla a los frémites de
ufl proceso erdinano Ié resultaria demasiado graveso.

“d) En concardancia con lo aterfor, para determinar si fa aceion de tutela
85 0 Mo procedente como mecanizma fransitono, no resulfa suficiente
invocar fundamentes de derecho, sino gue son neceserios fambidn
fundamenios fdcticos gque den cuenla de las condiciones malenales de la
parsona. En caso confrario, el asunfe sdguiers cardcler esirictaments
litigiosa ¥ por lo mismo &eno & la competencia del jusz oo fulela.”
(Subrayado fuera de texto)

Enigual senlido se pronuncid la Corte, en sentencia T-398 de| 04 de junio de 2009,
donde dijo:

“La accion de futela se cred coma un mecanismo para garanfizar la proteccian
efectiva de los derechos fundamentales consagrados en fa Constitucion Poitica
de Colombia y, como tal, el Decreto 2581 de 1991 & reglaments v sefald las
reglas basicas de su aplicacion. Es asl coma el articulo 69 de dicha normativa
delimild su procedencia para siluaciores en las cuales no existieran recursos o
mecanismaos judiciales ordinarios salvo que fuera interpuesta como mecanismo
fransitono para evitar un perjuicio irremediable, o cual no obsta para qui S&
analice en cada caso si el procedimiento correspondiente resulla eficaz de
acuerdd con las circunstancias facticas v juridicas.

En la Sentencia SU-822 de 2001 esta Corte se refind al tema en los siguientes
términos:

‘La Corte ha sefalado que dos de 1as caracleristicas esenclales de esta figura en el
arderamients furidice colombiano son la subsidiariedad y fa inmediatez: la primera por

cugnto tan salo resulta proceds Cop A
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3 de la Gnnsmumﬂ,l i.a seg-und& puesto rma la gmm de fitela ha
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La Corte Constitucional ha manifestado en numerosas ocasiones que, en
principlo, la accién de tutela es improcedente para obtener el reconocimiento
del derecha a la pension o a la reliquidacion de la misma, en la medida en gue
no as fundamental, al no tener aplicacién inmediata, puesto que necesita el
lleno de unos requisitos definidos previamente en la ley.

Sin Emtlargu, aste Irlhunal Consmucmnai ha considerado de manera
excepcipnal |a A de 2 lener e
reconocimiento g penmm SiEmpre ¥ sl
desconocimiento mmﬁa e nicleo esencial de un derﬁnmm

D acuerda con lo expuesto, el reconocimianto de una pensidn pueds adoiric
witg_vonnotacion de derecho fundamental cuando por conexidad pongs en

peligra_otros_derechos de nmmg fundamental, entra elios la vida, el
minimg i | huma

Al respecto en la Sentencia T -1013 de 2007 se expresd:

“Asl las cosas, es razonable deducir que someter a un litigio laboral,
con las demoras y complejidades propias de los procesos
ordinarios, a una persona cuya edad dificulta ol acceso & la vida
rmﬂi ¥ gue sus inqresos son EEEE.EWE para el sosteniniento persoral

rrlie, resulla de. gravoso ponjie le
J%mem_a—m de su vida
parsonal y familiar v se le disminuye su calidad de vida, Por esla razdn,
la Corte ha concedido en multiples oportinidades [a tutela del
derecho al reconocimiento y pago de la pension de vejez, en forma
definitiva, o transitoria, de personas cuyo derecho a la vida en
condiciones dignas y al minimo vital resultan afectados por la
omisidn atribuible a las entidades demandadas.”

Aai, al correrse el riesgo de vulnerar_algon derecho fundamental gor el oo
reconocimiento_de la_religuidecion_pension, serd necesario en todo ggm

acreditar el cumplimiento de los requisitos lggales para accedar 8 la prestac

y que la entided encargada de reconocerla se abstiens de hacerlo sin ningun
1us.ur'cacm legal. En ese contexio la C.-nrte Eonshtumnal en la Sentenua
=836 de 2006 sehald:

“El excepcional reconocimiento del derecho pensional por via de
tutala se ancuentra sometido, adicionalmente, a wna dftima
condicién de tipo probatorio, consistente en gque en &l expediente
asté acreditada la procedencia del derecho, a pesar de lo cual la
enftidad encargada de responder no ha hecho e mencionado
reconocimiento o simplementa no ha ofrecido respuasta alguna a la
solichtud. Ahora bien, en aguellos cazos en los cuales no se encuentre
Henamente acreditado &f cumplimiento de los requisitos y los derechos
fundamentales del solicitante se encuentren amenazados por un
pefuicio imemediable, el juez de fulela podrd reconocer de manera
transifons & derecho pensional cuando exista wn considerable grado da
certaza sobre la procedencia de la solicited.”

o conformidad con la jurisprudencia transliterada, la accion de tutela es

piucadenta en el presente asunto, pues tal cual lo expreso la alta Corte, el amparo
Lansiiono es posible, cuando se demuestre:




Citie la persona haya agotado los recursos en sede administrativa y la
sntidad mantenga su decision de no reconocer el derecho; lo cual se realizd,
il cual se encuentra demostrado, en donde realice la solicitud de reliquidacion
pension por reliro definitive del servicio y ya han transcurrido mas de 05 meses sin
e se resuslva la misma; :

(e we hublere acudido ante la jurisdiccion respectiva, se estuviere an
tiviipo de hacerlo o ello fuere imposible por motivos ajenos al peticionario,
@ 2l presente caso no se ha acudido a la jurisdiccidn por cuanto se ests
solicitando el amparo con fines de evitar un perjuicio iremediable y la vulneracion
di derecho fundamentales como el de peticidn, minimo vital, la dignidad humana y
la =epuridad social, y adicional a ello se encuentra en tiempo de hacerlo;

e ademas de tratarse de una persona de la tercera edad, ésta demuestre la
winenara de un perjuicio imemediable, esto es, que el perjuicio afecte la
dignidad humana, la subsistencia en condiciones dignas, la salud, el minimo
vital, gue existan lazos de conexidad con derachos fundamentales, o que
avidancie que someterla a los tramites de un proceso ordinario le resultaria
dsmasiado gravoso, en mi caso, soy una persona de 65 afios de edad, y el
hecho de no reconocérseme dentro del tiempo establecido por Ley esta
refiuidacion de la pension jubilacion por retiro definitivo del servicio — Ascenso de
Categoiias se esta afectando mi minimo vital, mi salud y mis condiciones de vida
cligna, asi como es clara la afectacion a mis derechos de peticién, seguridad social
= iualdad, por la omision en el reconocimiento de la reliquidacién pensional por
ratiro y ascenso de categorias. Y adicional a ello, y como es claro, el tener que
iranitar un proceso ordinario con fines de gue me sea reconocida la reliquidacion
de ia pension por retiro definitive del servicio, resultaria mas gravoso dada mi
svanzada edad y que mis condiciones de salud dia a dia van desmajorando.

Asi las cosas, se encuentra claro, que el reconocimiento de la reliquidacion
pansian jubilacion por retiro definitive del servicio adquiere una connotacion de
derechn fundamental tal cual lo expreso la Corte' al estar ligada o en conexidad
por el peligro de vulneracién de mis derechos fundamentales del minimo vital,
dignidad humana, salud, derecho de peticion, seguridad social, igualdad, asi como
e i avanzada adad.

wste fipo de proceso, que: ‘al comerse el riesgo de vulnerar algin deracho
fundamenial por el no reconocimiento de la pensidn de vejez, serd necasanio an
oo caso, acreditar el cumplimiento de los requisifos legales para acceder a la
pHastacian y que la entidad encargada de reconoceria se abstiene de hacerlo sin
runguna justificacion legal®, frente a ello, en mi caso seria una derecho pensional
de religuidacién, del cual no hay lugar a dudas que tengo total derecho, pues se
ercuantra probado con loz documenios anexos a la presente  accion
constitucional.

DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDA
Los derechos sobre los cuales se invoca la proteccion, son:

Vv pensiin peede adguin wes connolacidn de derecho fundamental cuando por conowidad ponga en
Py ciros derechng oe murdess fundamental, esine efios i vida, ef minime wial y fa digeidad hurmana.
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perecho de Peticion

Soiee esle derecho, 1a Corte Constitucional ha manifestado en sentencia
i 437 del 08 de septiembre de 2011, lo siguiente:

“4, Ei deracho fundamaental da peticion. Relteracién de jurisprudencia

4.1 El contenido del derecho fundamental de peticicn ha sido abordado por
asla Corporacitn en miiliples 0cASONEs, par la que la Sala procedera redlerar
las subreglas establecidas &n ia materia por la jurisprudencia.

4.2 De conformidad con o articulo 23 de la Constitucidn Politica, "[lods
persona tiene derecho a presentar peticionas respefuosas a las autordades
por molivas de interds general o parficular y & obtenar pronta resolucian. El
lagistador podra reglamantar Su ejercicio anle organizaciones privadas para
garantizar ks derachos fundamentales.”

4.3 Con fundamento en la norma constitucional, 1a Corte Conshitucional ha
sostenido que el dmbilo dé proteccion dal darechn fundamental de palicion
comprende 05 siguientes elementos:

(1) El darecho a praseniar, e tErminos respetuosos, solicitudes ante las
autondades, sin que éstas puedan negarse a recibiras o tramifanas

(2} El derecho a oblensr Una respuesta oportuns, Bs decir, dentro de los
iaminos establecidos en las NOMMAs COMBSRONdIEntes.

{3) El deracho a racibir una respuasta de fondo, lo que implica que la
auforidad a la cual 58 dirige la solicitud, da acuerdo con S0 compefencia,
actd obligada a pronunciarse de manera complela ¥ defallada sobre
todos los asunios indicados en la petician, excluyendo referancias
avasivas © que no guandan relacion con el tema planteado, Esto,
independiertements de8 que o sentido de la respuesta sea favorable ©
o a lo soficitado.

{4) El derocho a obtaner la pronta comunicacidn de la respuesta.

4.4 En considerscidn de los alementos referidos, la Corte ha indicade que &
amparo del derecho fundamental de peticion no solo implica gue [a respussla
dada a la solicitud se haya afectuado dentro del termino legal previsto para al
afacto, sino también que dicha respuesta sea suficients, efsctiva y congruente,
=it gue con esto se enlignda que la proteccion constitucional se derva de la
soitiestacion favorable a las pratensiones formuladas. Al respecto, en la
sentencia T-561 de 2007, la Corta exphict:

“Ahova bien, esta Corporacion ha manifestado gue una respuesia as
suficiente cuando resvelve matarialmente la peficion y salisface los
requerimientos del solicitante, sin perjuicio da que ja respuesta sed
negativa a fas pretansiones  del pelicionario. La efsctividad de I8
respuesta depende de que s8 salucione o caso gue se plantea. Par
(iftimo, la congruencia exige que exista coherencia entre o respondido ¥
I padida.dﬂtﬂ!nmnemque.ra mnﬁnvmsabmmpamduym
sobre un tema semsfante, sin que se excluya 18 posibilidad de
suministrar informacian adicional que se encuenire relacionada con ia
patician propuesta.”
4.5 Adiciopnalmente, la jurisprudencia consfitucional ha sosfenido gue Ia falta
de compelancia para pronunciarse sobre la solicitud presentada, no significa
que la autoridad ante la cual se formuld, se encuentre exenta de prounciarse
4l raspecto, En este caso, la Corle ha sefialado que la autoridad aludida debe
manifestar tal circunslancis al pelicionario, pues de ofra manera, s& entisnde
que dicha autoridad vulnerd of derecho fundamental de pelicidn del solicitante.
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Asi mismo, ha afimado gue ademés de la contestacidn de Ia scd'@nﬁud
presentads, la autoridad correspondients debe adelantar las acluaciones
necesarias para que la decision lomeds sea comunicada de manera oportuna
&l paticionarico.

4.6 Respecto del término para dar respuesta a la solicitud, en fa sentencia
T-277 de 2000, esta Corporaciin precisd;

"En relacion con la eportunidad de la respuesta, esto es, con &l témino
que fiens la administracion para resohver las peticionas farmuladas, por
regla general, se scude al ariculo 6° del Codigo Conlencioso
Administrative que sefala 15 digs para resoiver. D& no ser posible,
antes de gue se cumpla con e tmino alll dispuesto y ante la
imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autordad o o
particular deberd explicar jos motivos y sefialar &l témmino en &l cual s8
raaiizara la contestaciin.”

47 Sobre e slcance del derecho fundamenial de peticidn cuando la soliciud
&5 presentada ante particulares, esta Corporacidn ha sostenido que es preciso
distinguir fres circunsfancias;

. Cuando la pelicién se presenta a un particular que presta un servicio
plblico o que realiza funciones pdblicas, a efectos dal derecho de
paticidn, éste s& asimila a fas autondades pablicas.

2 En al evento en que, formuwlada la pelicion anle un particular, la
proteccién de otro derecho fundamental haga imperativa la respuesta o
la susencia de respuesla sea en si misma lesiva de oftro derecho
funidamental, es posible ordenar por la via del amparo constitucional que
data ge produzca.

3. Por fuera de los anteriores supuestos, el derecho de peticion frente a
organizaciones privadas solo se configurard como fal cuando el
legisiadar lo reglaments,”

4.8 En suma, la efectividad del derecho fundamental de peticidn implica ef
derecho de foda persona & presenfar solciludes ante las ewforidades
correspondienfes y a recibir una respuesta oportuna, as decir, dentro del
ferming kegal establecido; asi como ef derecho a que dicha respuesta sea de
fando, fo gue significe que la misma debe ser suficiente, efectiva y congruenie
ragpecto de las pretensiones formuladas.”

Derecho a la lguaidad®

"2, Conceplo.

F| principio de la igualdad se traduce en el derecho a que no se instauren
excepoionas o privilegios que excaptlen a unos individuos de lo que s&
concede a otros  en  idénticas circunstancias, de donde se  sigue
necesariameante, gue la real y efectiva igualdad consiste en aplicar la ey en
cads uno de los acascimientos segln las diferencias constitutivas de ellos. El
principie de la justa igualdad exige precisamente el reconocimiento de la
variada serie de desigualdades entre los hombres en Io biologico, econdmico,
social, cultural, efc., dimensiones todas ésas que en justicia deben ser
ralzvantes para el derecho.

a esta Corporacidn en sentencia Mo, D-006 de 29 de mayo de 1992,
desentrafio el alcance del principio de la igualdad asi:

“Ese principio de la igualdsd es objetivo y no formal; & se predica de fa
identidad  de  los iguales yde la  diferencia enlre fos
desiguales. Se supera asi ef conceplo de la fgualdad de [a ley & partir
de la generalidad absiracta, por el conceplo de la generalidad concreta,
gue concluye con el principlo segan el cual o se permite reguiacion
diferente de supuestos iguales o andlogos vy prescribe  diferente
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normacton a supuestos distintos.  Con esle conceplo sdlo se autoriza un
trato diferente si estd razonablemente justificado. Se supera tambien,
con la igualdad material, el igualitarismo o simple igualdad maltematica.

Hay pues que mirar la naturaleza misma de las cosas; ella puede en si
misma hacer imposible la aplicacién del principio de la igualdad formal,
en virtd de obstdculos del orden natural, bioldgico, moral o material,
seguin la conciencla social dominante en of pueblo colombiano.

Por ello, para corregir desigualdades de hecho, se encarga al Estado de
promover las condiclones para que la igualdad sea real y efectiva. En
psle zentido s deben adopfar medidas en favorde grupos
discriminados o marginados, y profeger especiaimente a agquellas
PEFSONAS Gue por si condicidn econdmica, fisica o mental se encuantran
an cifcunstancias de inferionidad manifiesta, como afirma e arficulo 13
@ sus incisos 2o, y Jo.

La fgualdad material es la sitvacidn objetiva concreta que prohibe la
arbilraredad.

El operador jurfdicn, al aplicar la fgualdad con un crilerio  objetivo,
dizhe acudir @ la lcnica del fuicio de razonabilidad que, en palabras
del fratadista taliano Mortali, “consisie en uma obra de colejo entre
hipdtesis normativas que requieren disiintas operacionas ldgicas, desde
la individualizacidn e interpretacidn de las hipdlesis narmativas mismas
haste la comparacion enfre eflas, desde la inferprefacion de los
contextos pormalivos que pueden repercutir, de un modo v ofro, sobre
sy alcance real, hasla la basgueds de las evenfuales disposiciones
constifucionales gue aspecifiiguen & principio de iguaidad y su alcance”,

ki Vital

Con relacion al derecho del minime vital de los pensionados, en relacién con la
dignidad humana, la Corte Constitucional ha expuesto®

“3.1.1. El Derecho de al minimo vital de los pensionados. Reiteracion de
jurisprudencia.

El derecha al minima wvital ha sido desarollado por la jursprudencia
constitucional como un aspecto de nafuraleza fundamental relacionado con la
dignidad humana y que es espacialments relevante cuando su titular es una
persona de la tercera edad, Al respacto ha dicho la jurisprudencia gue:

El principio constitucional de dignidad humana, sobre el gue sa
establace el Estado social de derecho sirve de fundamento al derecho al
minimo vital, cuye objeto no es otro distinto del de garantizar las
condiciones matenales mas elemeniales. sin las cuales la persona
armesga perecer y quedar convertida en ser que sucumbe ante la
imposibilidad de asegurar autdnomamente su propia subsistencia.

Con arreglo a los imperativos de la igualdad material, la Carta reconoce
g =i bien el derecho fundamental al minimo vital es predicable de
todos los ciudadanos en condiciones de igualdad, existen determinados
sectores de la poblacidn qua, en razdn de su mayor vulnerabilidad, son
susceptibles de encontrarse, con mayor facilidad, en sliluaciones que
compromatan la efectividad de su derecho. De ahl que algunas normas
de la C.P., consagran la obligacidn del Estado de otorgar una especial
proteccion a los grupos mas vulnerables de la poblacidn.

En ofras palabras, la Constitucidn Politica contemnpla una serie de
sujetos necesitados de un “trato especial” en razon de su siluacidn de
debilidad manifiesta. El régimen de favor comprende a personas o -




colectivas indefensos que merecen una particular proteccion del Estado
para que puedan desplegar su autonomia en condiciones de igualdad
can los restantes miembros del conglomerado social, ¥y no s vean
reducidos, con grave menoscabo de su dignidad, a organismos
disminuidos y oprimidos por las necesidades de orden mas basico.

En pariicular, g este grupo pertenecan las personas de |a tercera edad

quis al final de su vida | tisnen cho ar d vajer
digna vy plena (C.P._ articulos 17,13, 45 y 48). En relacion con esias
pergonas, la Corte ha sentade la doctring del derecho fundamental a la
geguridad social. Asi se le_ha dado preciso alcance al _mandato
constitucional de_defender, prioritariamente gl_minimo vitsl que sirve

necesarlamente, a la promocién de la dignidad de los ancianos (CP
articylos 1% 1 48

El concepto de minimo vital, de acuerds con la jurisprudencia, debe ademas
ger evaluade desde un punto de vista desde de la satisfaccion de las
necesidades minimas del individuo, por lo cual 8s necesario realizar una
avaluacion de las circunstancias de cada caso concreto, haciendo una
yaloracidn que sa encamine mas hacia lo cualitativo que a o cuantitativo,
varficandose que quien slega su wulneracion tenga las posibilidades de
disfrutar de la satisfaccién de necesidades como la alimentacion, el vesiuarno,
ls salud, la educacion, la vivienda y la recreacion, como MECANisMmos para
hacer realidad su derecho a la dignidad humana.

La situzcién de las personas de la tercera edad frente a la afectacion al
mirime vital s especiamente relevante, pues en muchos cases su unico
ingreso consiste en la pansion gue perciben luego de su retiro de la fuerza
laboral, de manera que la afectacidn que se produzca sobre ella tiens,
genaralments, un hondo impacto en |as condicicnes de vida del pensionado.
Es asi como la jurisprudencia constitucional ha considerado que el derecho al
minimao vital de los pensionados “resulta afeclado por ef refraso injustificado, la
fafta o pago parcial de la asignacidn de retira o masada pensional.”

frrechos de los Adultos Mayores

En o que respecta a los sujetos de especial proteccion, y en especifico a los
dirachos de los adullos mayores, el Organo Constitucional®, expuso:

4. Los adultos mayores como sujetos de especial proteccion
constitucional. Reiteracién de jurisprudencia

Al discarnir las consecuencias practicas v juridicas que conlleva el texto del
ficulo 46 constitucional a proposito de la especial proteceidn de los adultos
mayores, la Corte ha explicado que “aunada a la experiencia y sabiduria que
&l paso de los afios aporta al individuo, sus facultades fisicas puedsn verse
disminuidas y en tal senlido colocar a las personas en circunstancias de
especial vuinerabilidad”, y que asimismo, ‘las necesidades vitales del sujeto
varlan en esta etapa de la vida, todo lo cual torma imperante un especial
amparo dirigido a garantizar el desamollo en condiciones dignas de los adulios
mayores y que tiene por sustento particular las disposiciones de los arliculos
132 y 46 de la Caria Politica”. De igual manera la Corte ha explicado que “la
tercera edad apareja cierfos riesgos de caracler especial que s ciermnen sobre
la salud de las personas y que deben ser considerados por el Estado Social
de Derecho con el fin de brindar una prateccion integral del derecho a la salud,
aue en tal contexto constituye un derecho fundamental autdnomo”, y ha
afirmade que “asi como no puede confundirse vejez con enfermedad o con
pérdida de |as capacidades para apartar a la gociedad elementos valiosos de
convivencia, tampoco puede perderse de vista que muchas de las parsonas
adultas mayores se enfrentan con el comer de los afios a circunstancias de
debilidad por causa del deterioro de su salud, motiva por el cual merecen
estas personas una proteccion especial de parte del Estado, de la sociedad y
de la familia, tal como lo establece el ariculo 48 de la Constiticidn

Macional”. Por tales razones, la Corte ha anfatizado:




“no armoniza con las finalidades de un Estado social de derecho, ni con
la exigencia de equidad, jusficia y solidardad conmtenidas en la
Constitucion Nacional asi como con lo dispuesto en los articulos 48, 47 y
13 superiores, que las personas adultas mayores sean discriminadas o
marginadas por razdn de su edad. La discriminacidn o marginacidn de
lag personas mayores adultas por motivo de la edad no sdlo significa
desconocer la dignidad vy los derechos de gue son titulares estas
personas sing que priva a la sociedad misma de pader contar con ellas
de manera activa y enriquecedora”,

Ein suma, la Corte subraya de entrada que el articulo 48 de |a Carta, leido en
canjunto con los articulos 1, 2, 13 y 47, no es una clausula vacia ni una
alirmacion retorica; es un verdadero mandato que impone a las auloridades y
a la sociedad deberes de especial diligencia, cuidado, atencién y solidaridad
para con las personas que, por el transcurso del tiempo, han accedido a la
condicién de sujetos de especial proteccion constitucional en tanto adulios
mayores, ¥ deben afrontar las especiales necesidades y vulnerabilidades
propias de la vejez. Estos deberes acentuados se manifiestan en multiples
&mbitos, pero entre elios resalta el de la seguridad social, y a su interior, el de
las pensiones de jubilacidn o vejez.

La Corle mallza un_mayo

ﬁggg de Dered vlgantﬂ en Gnlnmhn Lu peru.unn de h tercera odld
zon a&si sujetos de especial proteccion constitucional, lo cual incide
wobne la interpretacidn de todos los requisitos de procadlhilidad de la
acclon de tutela, y sobre la interpretacion del alcance de sus derechos. Este
sardé & hilo conductor subyacente al analisis juridico v factico que consta en la
presents sentencia” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Wocon relacion a los derechos adquiridos, la Corte en el mismo fallo,
EpER ]

"%, Derechos adguiddos en materia pensional. Reiteracion de
jurisprudencia

Segun se explicd claramente en las sentencias C-168 de 1995, C-789 de
002y C-177 de 2005, en materia laboral y pensional deben respetarse en
todo caso los derechos adquiridos. A lo largo de esta linea jurisprudencial
uniforme, la Corte ha decidido que, en principio, los cambios en la ley laboral
sa aplican a las relaciones de trabajo vigentes, independientemente de =i son
favorablas o desfavorables para los intereses del trabajador, siempre ¥ cuanda
el trabajador no tenga ya un derecho adquiride a que se aplique la anterior
normatividad, por cuanto ya habia reunido los requisitos necesarios para
poder acceder al derecho cuya mglmﬂeniar.‘xdm fue rmdrﬁcada @n la rmsma
mﬂl:llda la Corte ha esla ndc E i

Mﬁ.ﬁ,m En este caso, anlnnoes, ) pmhibe la reiroactmdad da
Iz ley laboral, por cuanto el trabajador tendria ya un derecho adquirido a
acceder a ese derecho de acuerdo con los requisitos del pasado.” (Subrayado
fuera de texio)

Coiforme a la pauta jurisprudencial expuesta atras, queda claro que en lo
que respecta a los adultos mayores como lo €5 mi caso, se goza de una
mulaccion  especial, pues somos sujelos de especial proteccion
constitucional por estar en condiciones de inferioridad o debilidad
mainifiesta, sitluaciones las cuales deben ser tenidas en cuenta por el Juez
Constitucional al momento de decidir, y mas aon si lo que se esta -




sobicitando  tiene completa viabilidad, pues es innegable el derecho de
religuidacion pension jubilacién por haberme retirade del servicio docente, y
o cual se esta realizando con fines de evitar la vulneracidn de mis derechos
fundamentales de peticidn, igualdad, seguridad social, debido proceso,
rmilnimeo vital y dignidad humana.

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos relacionados, solicito al sefior Juez disponer
y cirdenar a la parte accionada y a favor mio, lo siguiente:

futelar mis derechos fundamentales vulnerados de Igualdad, Peticién,
Crebido Proceso, Seguridad Social, Dignidad Humana y Minimo Vital, y en
consecuencia ordenar a LA FIDUPREVISORA S5.A. BOGOTA D.C -
Secretaria de Educacion Municipal de Pereira - Fondo Nacional de
FPrastaciones Sociales del Magisterio y/o a la, que en un término prudencial
& improrrogable fijado por el sefior Juez, proceda a resolver mi solicitud de
Religuidacion Pensidon  Jubilacidn por Retiro Definitivo del Servicio,
procediendo a emitir el acto administrativo mediante el cual se me
reconozea la reliquidacion de mi pensiona jubilacion, y se proceda a
reconocerseme la diferencia salarial a que haya lugar por el ascenso de
categorias.

PRUEBAS

on @l fin de establecer la vulneracién de los derechos fundamentales,
solicito se sirva tener en cuenta las siguientes pruebas:

- Copia de la peticion presentada ante la secretaria de Educacién
fMunicipal de Pereira cuyo radicado es el 2015-PENS-040939.

= Fotocopia de la cedula de ciudadania.

- Copia de la Resolucién No. 0953 del 23 de Diciembre del 2.008 en
donde se me reconocid la Pension JubiLacién,

- Copia del Decreto No. 509 del 15 de Julio del 2.015 en donde se me
acepto la renuncia irrevocable del servicio.

- Copia de la Resolucion No. 587 del 20 de febrero de 2.009 en donde
ascendi del grado de escalafén (11) al grado de escalafén (12).

- Copia de la Resclucién No. 3698 del 11 de agosto del 2.011 en donde
ascendi del grado de escalafon (12) al grado de escalafén (13).

i rado al gu ndi",




FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta accidn en el articulo 86 de la constitucion politica ¥ su
decreto reglamentario 2591 de 1991. lgualmente los hechos y derechos
invocados tienen su fundamento en el articulo 23 de la Constitucién Politica
de Colombia. Y en la Ley 1437 de 2011 articulo 13 y siguientes.

COMPETENCIA

Es usted, sefior Juez, competente, para conocer del asunto, por la
naiuraleza de los hechos, por la calidad de la accionada, y por tener
junsdiccion en el domicilio del accionante, de conformidad con lo dispuesto
21l decreto 1382 de 2000.

JURAMENTO
Manifiesto sefior Juez, bajo la gravedad del juramento, que no he
inisrpuesto acciones por los mismos hechos y derechos aqui relacionados,
fil contra la misma autoridad.

ANEXOS

Tres coplas de la demanda para nofificar a las partes accionadas y para el
archivoe del juzgado.

Los documentos que relaciono como pruebas.,
NOTIFICACIONES

- L.z parte accionante recibira nofificaciones en: Calle 16 No. 6-34 Sequndo
ize Local 41 Centro Comercial Pasarela, de la ciudad de Pereira /
Hisaralda. Telefono: 3252236, 31¢- 3889142 y 3o4-4209165

- - La parle accionada recibird notificaciones en la FIDUPREWI A
BOGOTA DC. Calle 72 Mo. 10 — 03 Pisos 4,5.8.9 Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio y Teléfono Mo, 091-5945111 Bogota D.C.

Afmntamente,

@‘a.\(ﬂ ‘u\:a Ofnluimcr £33,

BLAMCA LILIA OTALVARO OCAMPO
Cadula No. 24.618.3T74
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